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Det finns inget Kklart
formulerat nej-alternativ

0 Som svar pa min debattartikel i TCO-
tidningen nr 9, »Vad giller egentligen fra-
gorna om karnkraften?» har initiativtaga-
ren till Folkkampanjen Mot Atomkraft,
Eje Sandberg, i TCO-tidningen nr 11
svarat med enartikel »Visst ar det skillnad
mellan Ja och Nej». Men den stora skill-
naden har jag vildigt svart att se. Eje
Sandbergs svar forstarker snarare min
kinsla av att ett klart formulerat Nej-al-
ternativ inte finns.

I min debattartikel skrev jag: »Vore det
inte mer logiskt och konsekvent, med
tanke pa de effekter en avveckling tydli-
gen anda far, att denna avveckling av
kiarnkraften sker i takt med att nya eller
fornyelsebara energiformer successivt er-
sitter den energi kiarnkraften ger.»

Motsvarande passus i Eje Sandbergs
artikel lyder, jag citerar: »Det ar viktigt
att man genom hushéllning och sparsti-
mulerande dtgirder minskar péa det behov
av el som karnkraften skulle ticka och
det behov som man med kirnkraftens
hjélp tankte skapa. Avvecklingen av kérn-
kraften bor déirfor ske samtidigt som sd-
dana dtgdrder far effekt och alternativa
energikdllor kan ta dver.» Den sista me-
ningen kursiverad av undertecknad.

Hir har vi alltsa tva skrivningar, varav
den ena, den forsta, stir for Ja-alternati-

vet, och den andra for Nej-alternativet.

Ska det senare vara en motsats och
framsta som ett renodlat Nej till kiirnkraf-
ten har orden forlorat all mening.

Men Nej-sidan siger dven:

M inga fler karnkraftsaggregat ska tas i
drift och en avvecklingsplan ska upprit-
tas for dem som ér i drift, for de sex.

M avvecklingen ska stricka sig over
hogst 10 ar.

Motstandarna mot kirnkraften for dé
fram tva oforenliga standpunkter.

Nej-sidan forbinder sig att avveckla
kidrnkraften pa 10 ar. Samtidigt siger Nej-
sidan att »avvecklingen bor darfor ske
samtidigt som sadana atgirder far effekt
och alternativa energikéllor kan ta 6ver».

Detta dr tva klart skilda malsittningar.
Ingen vet i dag vilka effekter som sparit-
girder och effekten av nya energikillor
kan fa om 10 &r. Vad vi i dag ror oss med
ar framrikningar och spekulationer.

Ligger jag tyngdpunkten pa »10 &r» dr
detta en klar och entydig malséttning néar
kirnkraften ska vara avvecklad.

Ligger jag tyngdpunkten pa att avveck-
lingen ska ske i takt med att nya energikél-
lor eller att vissa spareffekter ska uppnas,
maste detta uppfattas som ett ja till kirn-
kraften under en obegriinsad tidsperiod.

Det talas si mycket om sparstimule-
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rande atgirder. Detta forutsitter en all-
omfattande intressegemenskap. Men san-
ningen ar att vi i brist pa preciseringar om
vilka styrmedel som kan komma att beho-
vas i dag inte kan forutsiiga folkflertalets
reaktioner pa de eventuella sparatgirder
som erfordras.

Men nu ir vil inte sparandet av elkraft
ett mal i sig. Nodvindigheten av sparan-
det och en bittre hushéllning av sirskilt
oljan har vil sin grund i att olja ser ut att
bli en bristvara och méste ersittas av al-
ternativa energikéllor, helst fornyelse-
bara. Vi befinner oss i en 6vergingssitua-
tion dir vi ska ersitta ett energislag med
ett annat. Detta betyder inte automatiskt
en mindre tillging pa energi i framtiden.

Vi har ingen som helst brist pa energi
totalt sett. Den energi som stralar mot
jorden ticker mer dn vil vart behov av
energi. Vi behdver endast en brakdel av
denna energi for att kunna tillfredsstilla
vara energibehov.

Men vad som i dag saknas ar kunskap
om hur vi ska omvandla, lagra och tillgo-
dogora oss detta ofantliga energiflode.
Och detta gor vi inte genom ett allt mer
uppodlat tekniker- eller kunskapsforakt.
Forskning pd omradet pagér, det satsas
pa vindkraft, biomassa, solenergi, jord-
varme o s v. Tyvirr dr sanningen den att
fore ar 2000 torde inget av dessa alterna-
tiv kunna spela ndgon stérre roll for el-
produktionen. I sin artikel slar Eje Sand-
berg fast att billig kidrnkraft 4r en myt.
Som stdd for sin uppfattning hiinvisas till
energipropositionen som skulle ange
kostnaden for kiarnkraften till drygt 7 ére/
kWh. Detta dessutom en alldeles for lag
kostnad enligt E S.

Detta ar som jag ser det en medvetet
vilseledande uppgift. Vi har dndock haft
karnkraft hir i landet sa pass linge att vi
kan fid fram kirnkraftens verkliga kost-
nad.

- A B Sydkraft administrerar bade kirn-
kraftverket i Barsebick och oljekraftver-
ket i Karlshamn. I SvD av den 23 mars
redovisar Sydkraft kostnaderna for att
producera en kilowattimme med olja resp
uran,

"Observera att i den rorliga kostnaden
for elproduktionen i Barsebicksverket in-

Kostnad per kilowatt-
timme (kWh)
Karlshamn Barsebick
olja uran

rorlig kostnad 43 ore 3,5 ore

fast kostnad 3 ore 55 Ore

16 Gre 9 ore
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gar avsittning till framtida kostnader for
hantering av anvant kidrnbransle och av-
fall samt omhindertagande av verket nir
det ar uttjint med ca 1 6re/kWh.

Vi ska inte heller forglomma att uran i
motsats till olja, kol, gas eller ved inte har
nigon nyttig alternativanvindning. Dess-
utom ar Sverige begivat med en av virl-
dens storsta urantillgdngar, med ett ener-
giinnehéll motsvarande Nordsjooljan. Det
kan dven vara virt att notera, att ener-
giinnehdllet i en m® Ranstadsskiffer ar
fem gAnger storre én energiinnehallet i en
m’ kol.

Nir det giller jordbruket ar vi vil alla
dverens om virdet av att halla en hog
sjalvforsorjningsgrad i hindelse av en av-
sparrning liknande den vi upplevde under
andra vérldskriget. Varfor inte samma
sjalvklarhet att halla en hog sjalvforsorj-
ningsgrad av vért viktiga energibehov.
Den senaste tidens oro pa oljemarknaden

med stora prishdjningar och osikra leve-
ransfoérhallanden borde mana till eftertan-
ke.

Frian Nej-sidan framhdlles ofta att vi
star infor ett vigval. Ytterst skulle ut-
gingen av folkomrostningen ange férd-
riktningen mot vilket samhalle vi vill ha.
Men di maste i drlighetens namn kontu-
rerna till det nya samhillet tecknas redan
nu.

Hur kommer det energisnéla samhillet
att se ut? All historisk erfarenhet bor
dnda ha lart oss att det ingalunda blir de
redan privilegierade som godvilligt slap-
per till och prutar pé sin egen standard.

Eje Sandberg! Jag reagerar nir Du si-
ger att kirnkraften inférts pa ett oansva-
rigt sitt. Den har, som jag ser det, inforts
p4 samma parlamentariska grund som ex-
empelvis ATP-systemet, hogertrafiken,
barnbidragen, bostadsbidragen, forlustav-
dragen vid villataxering m m. Var jord-

brukspolitik har beslutats pa parlamenta-
risk grund. Ar det vi har av jordbrukspoli-
tik en oansvarig jordbrukspolitik?

De beslut som fattats om karnkraften
har haft samma breda forankring i rege-
ring och riksdag som de uppriknade. En
beslutsprocess dir dven centern medver-
kat vid karnkraftsuppbyggnaden.

Det talas sd mycket om att kdrnkraften
skulle leda fram till en polisstat. Men re-
dan nu har vi en intensiv évervakning av
viktare pé banker, varuhus, offentliga lo-
kaler och platser, flyget m m. Vi har re-
dan 10 000-tals viiktare. Vi far val inte en
polisstat om viktarkéren utokas med nag-
ra 100 viiktare som vaktar vara kiarnkraft-
verk.

Dirfor snilla Eje! Tala i klarsprak. Vad
vill Du ersitta den representativa parla-
mentarismen med, och vilket framtida
samhiille har vi att se fram emot?

Karl-Axel Strid

Nej-alternativet ér realistisk

O Det ar viktigt att klargora vad alterna-
tiven i den kommande omrostningen om
kirnkraften innebir for Sveriges energi-
forsorjning och ekonomi. Darfor ar det
ett viktigt amne Karl-Axel Strid tar upp i
TCO-tidningen 9/79. Men hans beskriv-
ning av nej-alternativet ar vil tendentios.

Vi kirnkraftsmotstindare anser att
kirnkraften #r farlig. Kontrollerade och
okontrollerade utslapp av radioaktivitet
medfér bla en smygande Okning av
blodsjukdomar och cancer.

P4 samma satt som man omedelbart
skulle vilja stoppa en rad miljoéférorenan-
de industrier som slapper ut kvicksilver,
arsenik och svavel i Sveriges luft och vat-
ten ar det onskvirt med ett snabbt stopp
av kirnkraften.

Inte heller hyser vi samma fortrostan
som t ex TCOs energipolitiska grupp nar
det giller kirnkraftens avfall.

Det onskvirda ir emellertid inte alltid
det realistiska. Sambhille och kraftfore-
tag har under det senaste kvartsseklet
plojt ned sd mycket pengar i kirnkraften
och byggt s& mycket av var elforsorjning
pa kirnaggregaten att stora problem skul-
le uppsté om alla karnkraftsaggregat stop-
pades omedelbart.

Sambhillets investeringar i energipro-
duktion och -distribution har ju under det
senaste decenniet koncentrerats till kdrn-
kraften med konsekvens att alternativa
energikillor fatt ett mycket begransat ut-
rymme.

Innebir detta som K-A Strid havdar att
kirnkraftsmotstindarna inte lingre anser
kirnkraften farlig? Nej, det ar mindre far-

ligt med firre karnkraftsaggregat i gang
under kortare tid 4n flera under ldngre
tid.

Det bortre parentestecknet kring karn-
kraften méste dessutom sittas till en sa-
dan tidpunkt att man realistiskt kan hinna
med att bygga upp alternativa forsorj-
ningskillor och distributionsnit.

Den storsta skillnaden mellan nej-alter-
nativet med sex aggregat i gang under
hogst tio ar och ett ja-alternativ med tolv
aggregat under tjugo ar dr nej-alternati-
vets satsning pa utveckling av alternativa
energikillor.

Vi anser att man maste satsa betydande
summor pa utveckling och experiment-
verksamhet. Samhillet méste ocksa satsa
pa sidana projekt som inte i forvéig kan
garanteras ett positivt resultat. Den
svenska byrékratins och kraftindustrins
tafatta forsok att stilla om sig till ett an-
norlunda tinkande inger inte fortroende.

Stora satsningar miste dven goras pa
energisparande vilket inte endast innebir
tatning av hus. For ordentliga besparingar
inom transportsektorn krivs en omligg-
ning av godstrafiken och utbyggnad av
kollektivtrafiken till arbetsplatserna.
Boende och arbete i storstider maste lig-
ga bredvid varandra.

En avveckling av kirnkraften samtidigt
som oljeberoendet minskas krédver, nir
den dn genomfors, férindringar av sam-
hallsstrukturen och utveckling av energi-
killor som inte kommer att drivas av de
nuvarande kraftféretagen. Darfor Kan
man i likhet med Méns Lénnroth i DN 22/5
betvivla att det s k ja-alternativet egentli-

gen innebir avveckling av kiarnkraften.

I regeringens energiproposition viren
1979 ar sparitgirderna ganska fa och
satsningen pa alternativa energikillor
otillrdckliga. Man kan misstinka att bygg-
naden av de tolv enbart blir ett jattekliv in
i kdrnkraftsamhillet.

Vinner ja-alternativet fortsitter utbygg-
naden av elvirmen medan sparatgirderna
sitts pa undantag. Politikerna skulle otvi-
velaktigt tolka ett ja som en mdjlighet att
senare aterkomma med en utstrackning
av karnkraftens livstid i Sverige, ja, kan-
ske med fortsatt utbyggnad. Vill man
vara siaker pa en avveckling méste man
darfor rosta nej.

K-A Strid menar att kdrnkraften be-
hovs under lang tid for att Sverige ska ha
rad att utveckla alternativa killor. Argu-
mentet pAminner om generalernas tal om
kriget som en nddvindig vag till freden.

Strid dubbelriknar dessutom Kkostna-
derna for en avveckling och forbiser att
karnkraften framforallt i USA visat sig
ekonomiskt olonsam genom de stora
driftstérningarna.

Karnkraftsmotstindarna ska vil dess-
utom inte belastas for att ivrarna mot av-
vecklarnas motstdnd lagt ned sa stora
summor i kdrnkraften. Kostnaderna for
att riva kiirnkraftverk som tagits i drift ar
astronomiska men maste tas forr eller se-
nare. Forr enligt nej-alternativet och se-
nare enligt ja-alternativet. Kostnaden bor
belasta eltarifferna. Kirnkraften bor bira
sina egna kostnader och inte finansieras
genom subventioner fran skattebetalarna
(eller vattenkraftverken). Jan Carlson
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