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angivna liroimnena. I stadgan har denna bestimmelse fitt en
gentemot pristerskapet betydligt mildare formulering. ”For under-
hillandet av de i skolan forvirvade kunskaper och synnerligen for
befrimjandet av en sann kristlig bildning” skulle, helst under den
tid av aret, d3 ledighet fran skolan gavs, “skolliraren, under in-
seende och med bitride, dir s3 ske kan, av f6rsamlingens prister-
skap, pi s6ndagarna meddela undervisning och anstilla forhor
med den ungdom, som utgitt fran skolan”. I anslutning till denna
bestimmelse aterfinnes i stadgan foreskriften i riksdagsbeslutet om
sockenbibliotek. Det heter i stadgan: ”For samma indamil (dvs
som betriffande sondagsskolan) 3ligge det ock pristerskapet att
uppmuntra till inrittande och begagnande av sockenbibliotek, samt
att dirtill ¢jinliga bocker foresld.”

I stadgans § 11 mom. 1 har inforts bestimmelsen frin riksdags-
beslutets § 15 mom. 2 om lirares skiljande fran tjinsten i fall av
dlderdom eller sjukdom. Betriffande den ldrare, heter det i stad-
- gan, som oférvitligt forestatt sin tjinst men genom ilderdom eller
sjuklighet vore urstindsatt densamma ytterligare bestrida och av
detta skil miste entledigas, skulle det bero av férsamlingens och
och skolstyrelsens prévning att, ”i man av hans behov och av den
lingre eller kortare tid han tjinstgjort, storre eller mindre del av
den utav forsamlingen anslagna l6nen sisom pension honom till-
dela”.

Paragraf 12 i stadgan motsvarar riksdagsforslagets § 14 med
foreskrifter om enskilda skolor. I ett tilligg till f6rslagets bestim-
melser heter det i stadgan, att det skulle vara skolstyrelsen obe-
taget att ”i avseende pd dessa skolors inrittning eller férvaltning
vidtaga sddana, emot stiftarens bestimda foreskrift icke stridande
jimkningar eller forindringar, vilka kunna provas limpliga for
undervisningens #ndamalsenliga ordnande, i enlighet med vad i
denna forfattning finnes stadgat”.

Bestimmelserna om domkapitlens befattning med folkundervis-
ningen och om skyldigheten for skolstyrelsen att till domkapitlet
drligen inkomma med berittelse om folkundervisningsanstalterna
inom distriktet dterfinnes i stadgans § 13. Med ledning av dessa
beridttelser skulle domkapitlet vart tredje 3r till Kungl. Maj:t in-
sinda underdinigt utlitande &ver folkundervisningens tillstind
inom stiftet. Stadgan foljer hir s8 gott som ordagrant bestim-
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melserna i riksdagsforslaget § 16 med ett par undantag. Den
drliga berittelsen skulle enligt stadgan avgivas av kyrkoherden i
stillet f6r av skolstyrelsen, och det utlitande om folkundervis-
ningens tillstdnd inom stiftet, som domkapitlet hade att insinda till
Kungl. Maj:t, skulle avgivas vart femte ar istillet for vart tredje.

Sista paragrafen, § 14, innehdller bestimmelsen om medgivande
av undantag frin bestimmelserna, om hinder pd en eller annan
ort skulle mota for tillimpningen av de i stadgan givna bestim-
melserna. Om sidana hinder féreldg, skulle tramstillning géras
hos domkapitlet, och direst undantag ansdgs pakallade, skulle
underdinig anmilan hirom géras hos Kungl. Maj:t. Enligt riks-
dagsforslaget skulle hinder for tillimpningen provas av “veder-
borande myndigheter”, som figde att “efter desammas beskaffen-
het prova, vilka undantag frin de givna féreskrifterna, som av
omstindigheterna pikallas”.

Den utfirdade stadgan omfattade siledes 14 paragrafer mot 17
i det av riksdagen antagna forslaget till follsskolelag. Som framgate
av den limnade redogérelsen for innehillet hade en genomgri-
pande omarbetning av riksdagsforslaget foretagits vid #drendets
behandling inom regeringen. De olika bestimmelserna hade i stor
utstrickning omgrupperats eller forts samman till nya enheter.
Aven i sak hade viktiga fSrindringar vidtagits, vilka dock endast
i ett fall rorde ndgon av de i riksdagen debatterade och avgjorda
principfrigorna, nimligen frigan om pristerskapets skyldighet att
en ging i veckan besdka den fasta skolan och dir meddela under-
visning. Som framgitt av den ovan limnade redogdrelsen hade
regeringen frangdte riksdagens beslut i denna punkt och i stillet
dlage pristerskapet att flitigt och s3 ofta deras Ovriga imbets-
dligganden medgiva” infinna sig i skolorna och, dir det tarvades,
giva ldraren upplysningar och rid “samt sjilva genom undervis-
ning, forklaring och tillimpning géra de heliga lirorna levande i
barnasinnet”. I de viktigare kontroversiella frigorna i Svrigt fore-
lig det givetvis mycket smi msjligheter for regeringen under di
ridande parlamentariska forh§llanden att vid utfirdande av folk-
skolestadgan intaga annan principiell standpunkt 4n den riksdagen
efter s3 mycket debatterande och efter s3 ménga dterremisser till
vederbdrande utskott slutligen kommit fram till,
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